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RESUMO: O presente artigo tem como objetivo estudar a palavra gaton dentro de Deuterond-
mio 1:17, cujo significado usual, visto nas tradugdes para o portugués, é “pequeno”. O artigo é
desenvolvido a partir de uma exegese no texto de Deuteronémio 1:17 e um trabalho comparati-
vo com Exodo 23:2,3 e Levitico 19:15 com o fim de identificar com clareza quem é o gaton de
Deuteronémio 1:17. O artigo lida com a questéo judicial e a possibilidade da parcialidade na
justica, seja em favor do gaton, seja em favor do gadol (“grande”).
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0 PEQUENO E O GRANDE: A JUSTICA NO PORTAO
(DEUTERONOMIO 1.17)

Pedro Evaristo Concei¢ao Santos

INTRODUGCAO

A pobreza tem muitas colorac¢des dentro dos livros biblicos. Em todos os periodos da
histéria, uma das dificuldades que as pessoas pobres tém é aquela relacionada ao acesso a
justica. Essa dificuldade é recorrente em todas as épocas da humanidade. O trabalho dos
profetas foi clamar por justica social, em muitas situacdes, devido ao descuido que se tinha
por pessoas de tinham pouca ou nenhuma influéncia na sociedade de seu tempo, e seu
acesso a justica era dificultado por sua condicdo social. Profetas como Amds concentraram,
em certos lugares de sua profecia, atengcdo com a injustica contra os pobres do campo
(SICRE, 2000, p. 222). Isaias, por sua vez, mesmo que ndo tenha concentrado atencao nos
pobres, ele pregou contra a corrupcdo da elite de Jerusalém, cujo resultado afetava os me-
nos favorecidos daquela sociedade, oprimindo-os (SICRE, 2000, p. 222).

Em Deuteronémio 1:17 temos uma palavra indefinida para se referir a uma pessoa
pobre. Diz-se indefinida porque este artigo entende que ndo se sabe precisamente a quem
ela se refere.! Tanto gadol (“grande”) como gaton (“pequeno”) séo adjetivos masculinos, e,
como adjetivo masculino, o termo gaton aponta para um ser humano do género masculino,
sendo com isso excluidos aqueles do género feminino apontados pelas palavras “viiva” e
“servalescrava”. Portanto, o embate judicial ao qual o texto se refere acontece, hipotetica-
mente,? entre dois homens, sendo um chamado de gadol e outro de gaton, do ponto de vista

da justica (ou do juiz) encarregada de julgar um caso entre os dois.

O fato de os dois terem acesso ao servigo de um juiz, para julgar uma causa entre 0s
eles, sugere que tanto um como o outro sejam homens livres. Como gaton esta em uma
guestao judicial com gadol, tanto um como o outro somente terdo sua questdo julgada com

o devido direito, se os juizes forem imparciais em seu julgamento.

Pelo contexto, as palavras gaton e gadol ndo dizem respeito a questdes de altura,
obviamente, mas a questbes relacionadas a influéncia, ou poder de influéncia, a presenca
ou a falta desta, e a questdo econdmica. As razdes para isso podem ser variadas. Porém, o
gue € levado em consideracdo pelo texto € que o gadol poderia usar de sua capacidade de
influenciar a justica para ganhar uma causa sobre aquele que é considerado gaton. O peso

da influéncia do gadol poderia influenciar na decisdo de quem estivesse julgando a questao

1 O pobre, estrangeiro, 6rfao, escravo, ou a outra pessoa que se enquadre dentro da definicdo de “pequeno”.
2 O texto nédo esta se referindo a um caso concreto, mas a um evento que pode acontecer — e ja deveria ter acontecido — e

guando viesse a acontecer os que estavam na condigdo de julgar a questao deveriam saber como agir.
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entre os dois. Por outro lado, o gaton por ser gaton também poderia acionar uma espécie de
solidariedade com a parcialidade da parte daguele que tivesse a tarefa de julgar a questéo

entre 0s dois personagens.

1. A CONDICAO DE QATON

A raiz gaton “denota pequenez tanto em quantidade quanto em qualidade” (COP-
PES, 1980, p. 795). Assim, o adjetivo gaton tem a ver com a ideia de “pequeno” e com o
sentido de “jovem”, mas em determinados contextos, com o sentido é de “insignificante” no
aspecto socioeconémico (COPPES, 1980, p. 795). E neste sentido que gaton é empregado
em Deuterondmio 1:17. As palavras que pertencem ao grupo gaton procedem “de uma raiz
semitica comum com o significado de ser estreito/apertado, ser fino/fraco” (CONRAD, 2004,
p. 3). Este sentido esta em harmonia com a ideia de pequenez, pois esta conotacdo negati-
va de “ser insignificante, ser fraco” € um uso “inerente ao grupo de palavras” gaton (CON-
RAD, 2004, p. 4).

Partindo da perspectiva acima, o qaton de Deuterondmio 1:17 é alguém com dificul-
dades particulares para enfrentar alguém que é considerado gadol pela justica, a qual é
convocada para dar uma decisédo acerca de um conflito entre os dois. Assim, o termo gaton
€ colocado como sindnimo de desvantagem que alguém poderia levar para um tribunal em
um conflito com um gadol. A palavra carrega o conceito de um parecer fragil diante do outro.
Negativamente, ela é empregada em Deuterondmio 1:17 com a ideia de fazer uma avalia-
¢do. Do ponto de vista socioeconémico, ela avalia o individuo como gaton em sua compara-

¢do com o seu “oposto”, o gadol.

A palavra encontrada no Targum para traducéo de gaton é z‘yr. Palavras comumente

[ETH ”

usadas para sua tradugéo séo “pequeno”, “jovem”, “pouco em nimero”.®> O Aramaico favore-
ce a ideia que o0 que esta por trds da palavra zyr € o conceito relacionado a importancia
social dentro da comunidade. Isso é salientado quando se nota a palavra que traduz o He-
braico gadol, “grande”, para o Aramaico é rv. Esta pode ser traduzida por “largo”, “grande”,
“importante”, “chefe”, “ancido”. Com isso concorda o “Glossario Aramaico-Portugués” da
Gramatica do Aramaico Biblico que a traduz por “grande”, “chefe” (ARAUJO, 2005, p. 313).

A traducao para o Aramaico favorece a ideia que a peleja judicial, apontada em Deuteron6-

3 A palavra 7"y € traduzida por “pequeno” no Glossario Aramaico-portugués do livro Gramatica do Aramaico Biblico, p. 308.
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mio 1:17, ocorre entre alguém que é sem importancia dentro da comunidade, um gaton, e
um lider, um chefe, alguém que goza de importancia e respeito dentro da mesma comuni-

dade por sua posi¢do, um gadol.

Na traducdo para o grego, a Septuaginta traduziu gaton por mikrés, “pequeno”, “jo-
vem”, enquanto a palavra gadol foi traduzida por mégas, “forte”, “grande” (RUSCONI, 2003,
p. 298, 310). A palavra mikrés é a palavra usual para traduzir gaton, e, como essa, ela tam-
bém traz, entre outros conceitos, o de alguém ser insignificante (MICHEL, 1967, p. 649). A
palavra mégas, por sua vez, apresenta seu sentido oposto a mikrés, pois tem sentido de seu
correspondente hebraico, gadol. Desse modo, assim como expressa a ideia de pequenez ou
insignificancia, mégas apresenta a ideia de grandeza e significante (GRUNDMANN, 1967, p.
530). Tendo essa comparacao em vista, deve-se concluir que o Deuterondmio esta fazendo
um tipo de comparagéo da importancia das duas pessoas que estédo trazendo uma questéo
para ser julgada. Na sua avaliagdo, uma delas é chamada de “pequeno” e a outra de “gran-
de”.

Portanto, o gaton é uma pessoa que se mostra desfavorecida dentro da comunidade
porque sua condic¢do social é inferior a daquele que esta no outro lado da questéo judicial, o
gadol. O que esta sendo avaliado pela palavra é a diferenca na condicdo socioeconémica

entre as duas partes na justica.

2. ANALISE DO TEXTO DE DEUTERONOMIO 1,17

2.1 Traducdo de Deuteronémio 1:16,17 e dos textos paralelos em Exodo 23:2,3
e Levitico 19:15

1:16“E eu ordenei os vossos juizes, naquele tempo, dizendo:* Ouvir® entre vos-

sos irmaos e fareis justica entre um homem e entre seu irmao e entre® seu estrangeiro.”

4 A construgdo gramatical € muito comum em narrativa, principalmente no Pentateuco: | é a preposi¢céo prefixada ao infinitivo
construto do verbo “dizer” (le’mor) — literalmente, “para dizer” (infinitivo de proposito), mas traduzida, comumente, por “dizendo”.
5 Aqui se encontra outro infinitivo, s6 que desta vez é o absoluto do verbo “ouvir’. Aqui ele é usado como imperativo (shamoa’):
“ouvir” ou “ouvi”.

6 Deve ser notada a repeticdo da preposicdo “entre”, antes de cada uma das palavras “homem”, “irmao” e “estrangeiro”. Ela
também aparece antes de “vossos irmaos”, fazendo com que seja uma especificagdo do que o texto quer dizer por “vossos

irmaos”, colocando este tipo de estrangeiro, o “estrangeiro” como parte de “vossos irméos”.
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1:17“Nao reconhecereis’ uma face no julgamento. Ouvireis tanto do pequeno
quanto do grande.®N&o tereis medo® da face de um homem,° porque o julgamento é pa-
ra'! o proprio Deus. E a palavra que € pesada’? de (para) vos trareis perto para mim, e

eu a ouvirei.”

23:2“N&o estaras/seras®® atras de muitos para males.'* E ndo responderas sobre
uma disputa'® para (te) inclinar atrds de muitos para distorcer/perverter (uma decisdo da

corte).”

7 Aqui ha um verbo hifil com uma negativa para salientar uma proibicdo que pode ser traduzida de forma veemente deste
modo: “‘jamais reconhecereis”, proibindo desta forma qualquer iniciativa que va na direcdo de uma deciséo judicial parcial.
Quando o verbo nkr (“reconhecer”) vem seguido pela palavra “face, rosto”, ele passa a comunicar a ideia de “mostrar conside-
racéo, no sentido de parcialidade por alguém” (dicionario da Bible Works 7), e este dicionario, como exemplo, cita Deuteron6-
mio 1,17.

8 A construgdo gramatical aqui € “como pequeno como grande”, em que os objetos do verbo “ouvireis”, sdo precedidos pela
repeticdo da preposicéo k....k (“como...como”), o que, segundo o BDB (1979, p. 454), é peculiar ao hebraico “para significar
inteireza de correspondéncia entre dois objetos”. A implicagéo disso € que os juizes de Israel, segundo esta legislagdo, deveri-
am dar atengdo tanto a um quanto a outro, independentemente de sua posi¢do social dentro da comunidade.

9 O verbo apresentado no texto hebraico, “tereis medo”, vem de gr, de cuja raiz também procede a palavra ger, “estrangeiro”.
Entretanto, ha trés raizes verbais com a mesma forma de escrita, mas com significado diferente uma da outra. Séo elas: gar |,
“morar ou viver como estrangeiro/forasteiro/cliente, demorar-se como forasteiro”; gar Il, “hostilizar/atacar”; gdr lll, “ter medo”
(KIRST et alli, 1987. p. 39-40). H& aqui o que é chamado de raizes homo6nimas.

10 A frase “Néo tereis medo da face do homem”, mostra a presenga do verbo gir Ill com min (“de”), ter medo de alguém ou
alguma coisa. Em Deuterondmio 18,22 encontra-se a seguinte frase — “nao tera medo dele”, numa referéncia a um falso profe-
ta que ndo devia ser temido. Em NUmeros 22,3 diz que Moabe tinha medo da presenca do povo de Israel.

11 A preposicéo | (“para”) pode ser entendida tanto como “para” como “de”. Pela traducdo desta pesquisa, foi-se entendido
como ela estando apontando numa direcao — “para Deus”. Porém, ela também pode ser entendida como de procedéncia, “de”.
Assim, o julgamento corretamente realizado chegaria a uma decisao que seria entendida como sendo do proprio Deus. Tanto
um como outro sdo possiveis. A primeira coloca Deus como o alvo maior para um julgamento justo. A segunda coloca a deci-
séo dos juizes em um julgamento justo como sendo uma resposta divina ao caso.

12 “A palavra que é pesada” ou “a coisa ou assunto que é dificil”. Provavelmente seja uma referéncia a um problema de dificil
solugéo.

13 A Biblia de Jerusalém traduz esta frase inicial assim: “Nao tomaras o partido da maioria para fazeres mal”. Esta é mais uma
interpretagdo que uma tradugédo. O Antigo Testamento Poliglota a traduza por: “N&o seguiras a multiddo para fazeres mal”. O
verbo inicial do versiculo é “ser ou estar”. E um verbo estativo que aponta um estado ou uma condigéo. A forte negativa (“n&o”)
proibe de forma veemente a participagdo em um estado ou condi¢éo de violéncia coletiva contra alguém.

14 Esta declaragéo inicial € uma afirmagéo geral. O “mal” (ou “males”) seréa especificado a seguir, quando a figura de um tribu-
nal é evocada e uma multidao (ou “muitos”) ja tomou uma diregdo na tentativa de influenciar os juizes e as testemunhas. Os
“males” tém trés aspectos. O primeiro € que os que compdem o “muitos”, pela forga numérica que representam, tentam influen-
ciar a decisdo do juiz. O segundo é que a decisdo do “muitos” foi tomada sem ouvir os dois lados da questdo. O terceiro e,
talvez o mais importante, € que a decisao que o “muitos” tenta influenciar ndo € uma decisao divina porque ela carece de fun-

damentacéo nas evidéncias adquiridas na investigagédo dos juizes.
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23:3E o pobre’® nio trataras com distingdo na sua disputa.”
19:15“Nao faras injustica no julgamento. Nao levantaras a face do pobre!’ e ndo

honraras a face do grande. Julgards com justica teu companheiro.”

2.2 O contexto de Deuterondmio 1:17

O texto estd inserido dentro daquilo que é considerado o primeiro discurso atribuido
a Moisés dentro do livro. Este bloco de literatura do Deuteronémio vai do capitulo 1:5 ao
capitulo 4. Esta recapitulacdo de muitos eventos dentro da historia de Israel, apresentada
em forma de discurso em forma de serm@o tem com propdésito estabelecer uma espécie de

introducéo a todo o livro de Deuteronémio.

E dentro desse bloco literario que se encontra uma palavra para aqueles que haveri-
am de exercer um julgamento entre pessoas da comunidade. O contexto imediato do texto
(Deuterondémio 1:12-16, 18) aborda a questao de escolha daqueles que seriam os lideres da
comunidade e que teriam, como parte das suas fungdes, o dever de exercer a posicdo de

juizes.

Este contexto mostra que eles eram instruidos a fazer julgamentos sem parcialidade.
Provavelmente isso era parte da cerimonia de posse, onde o orador colocava, de forma pu-
blica, como os juizes deveriam agir no julgamento, e, com isso, destacava que, mesmo em
situacbes muito dificeis, eles deveriam manter a postura de juizes divinamente encarrega-

dos para aquela posicao.

Deuterondmio 1:16 coloca de forma especifica que situagcdo que esta posta diante do
tribunal da comunidade poderia ser “entre um homem e seu irmao ou o estrangeiro (ger) que
mora com ele” (Biblia de Jerusalém [BJ]). O ger ja se identifica com alguém que ndo é da
prépria comunidade. Mas, quem € o “homem” e o teu “irmao”? Para esta pesquisa, “homem”

aponta para alguém que esta na posicao de vantagem, ele é o gadol. A primeira razao para

15 A palavra traduzida nestes dois versiculos por “disputa” (riv) aponta para uma contenda legal diante de um tribunal constitu-
ido para decidir uma questao entre partes (KIRST et alli, 1987, p. 227).

16 “Pobre” aqui é tradugdo da palavra hebraica dal.

17 A parcialidade no julgamento foi expressamente proibida. O juiz ndo poderia beneficiar o pobre [dal], nem o gadol (Exodo

23,3). Ajustica ndo deveria pender nem para um lado, nem para o outro.
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se afirmar isso € que a palavra “homem” (i$), dentro do livro de Deuteronémio, comumente

aponta para quem € livre e estad em posicdo de vantagem.*®

A segunda razao € a propria constru¢cdo da frase no versiculo 16. Numa traducdo
mais literal, a ultima colocacao do versiculo 16 diz: “entre um homem e entre seu irméao e
entre seu estrangeiro”. Isso quer dizer que o problema seria de um homem com seu “irméo”
e (ou) com o seu estrangeiro. Mas estrangeiro de quem? Do homem ou do seu irm&o? Para
o texto é o estrangeiro do homem de quem sdo dependentes o “seu irmao” e o estrangeiro,
acolhido sob a prote¢do daquele homem. Assim, tanto o “irmao” quanto o “estrangeiro” séo
aqueles que desfrutam de desvantagem social. Eles sdo os dependentes do “homem”, o
qual é livre e proprietario de terras. Neste caso, o “irméo” e o “estrangeiro” sao identificados

pela palavra gaton no versiculo seguinte.

2.2 O texto préprio: Os juizes instruidos
2.2.1 Elementos do texto

O primeiro elemento a considerar no versiculo 17 é que ele comega com uma negati-
va forte antecedida pelo advérbio de negagdo. Como o verbo seguido pela negativa é um
imperfeito, o orador estaria proibindo uma agéo antes que ela comegasse: “Nao reconhece-
reis uma face”. Face é representativo daquilo que a pessoa é externamente do ponto de
vista do que se vé. Por isso a proibi¢do proibe o juiz ser tendencioso a uma decisdo apenas
pela questao visual. E 0 que o juiz do caso estaria vendo? Que um era gaton e 0 outro ga-

dol. Esta viséo limitada poderia ser a base de decisdo de um juiz.

Um segundo elemento do texto € o contexto no qual o juiz estaria inserido e onde
nao deveria haver consideragao do que uma pessoa era ou representasse. O contexto é “no

julgamento”, onde artigo e preposi¢ao fazem com mishpat (“julgamento”) pareca ser o lugar

18 Notar Deuteronémio 1:16,23,31; 4:3; 8:5; 17:2,5,12; 20:5,6,7,8; 21:15,22; 22:13,16,18,22,23,24,25,26,28,29; 23:1,
24:1,2,3,5,11; 25:7,9; 27:15; 28:30,54,56; 29:19; 32:25; 33:1,8. Em dois lugares a palavra de qualificacdo da palavra ’ish mere-
ce destaque: em 17:15, quando da escolha do rei, € dito que ele ndo pode ser um homem estrangeiro [7sh nokri]; em 25:5 a
mulher de um falecido, tendo ele irmao, é proibida de se casar com alguém fora do cl&; aqui este homem fora do cla, ou de
outro cla, é chamado de “homem estranho” [ish zar]. O “homem zar” é usado para um homem fora da familia de Ardo (Exodo
29:32,33; 30:33; Levitico 22:10), um n&o levita (Numeros 1:52) e o “fogo estranho” que Nadabe e Abiu ofereceram em Levitico
10:1, culminando em suas mortes prematuras. No Salmo 81:9 (Hebraico 81:10) zar esta em paralelo com nekar: “Nao haja em

ti deus estranho (zar) e ndo te dobres para deus estrangeiro (nekar)”.
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onde as decisfes judiciais eram tomadas (bammishpat). mishpat volta a aparecer neste
mesmo versiculo, apenas com o artigo definido, hammishpat. Antes, no versiculo 16, apare-

ce outra palavra ligada ao assunto de um tratamento judicial, “justica” (tsedeq).

Além dessas duas palavras, ainda aparece o verbo “julgar’. Este aparece como par-
ticipio no versiculo 16 para se referir aos juizes. Os juizes sdo denominados como “aqueles
(ou os que) vos julgam”. Ele aparece como verbo finito no perfectivo ainda no versiculo 16,
“julgareis”, no sentido tomar uma decisao justa, haja vista que vem seguido da palavra “jus-
tica”.

A pergunta que se faz é: o0 que essas palavras tém a ver com um tribunal e as deci-
sbes judiciais que ali seriam tomadas? Qual a importancia delas aqui e para o livro inteiro de

Deuteronémio?

Em primeiro lugar, a construgdo gramatical apresenta cada palavra como sendo uma
caracterizacdo do processo judicial que esta em curso entre o gaton e o gadol. O primeiro
elemento deste processo judicial é os juizes — estes sdo aqueles que julgam ou agem como
guem julga. Eles ja foram apontados pelo povo para essa posi¢do, sendo que eles deveriam

apresentar determinadas caracteristicas apropriadas para a posigao.

Deuterondmio 1:13 diz que os juizes deveriam ser, segundo a BJ, “sabios” (haka-
mim), “inteligentes” (nebonim) “e competentes” (widu‘im).*® Essas qualidades sdo essenciais
para que os juizes entendessem que o mishpat, senten¢a ou julgamento, era de (ou para)
Deus. Tais qualidades deveriam demonstrar que sua primaria devogéo era ao Deus de Isra-
el. Assim, os juizes deveriam ser vistos como representantes divinos na decisao que toma-
vam. A decisdo deles seria considerada como se fosse a decisdo que o préprio Deus de

Israel tomaria.

Em segundo lugar, como segundo elemento do processo de julgamento esta o verbo
“‘julgar”. Ele aparece como qal perfectivo, “julgareis” no versiculo 16. Olhando para o evento
como uma ac¢éo acabada, onde o verbo aponta ndo somente para 0 processo todo, mas,

principalmente, para a deciséo a ser tomada. Por isso ele aponta ndo somente para aquele

19 Das trés palavras que caracterizam os juizes, duas sdo participios e uma é um adjetivo. A primeira € um adjetivo. Ela aponta
para homens cuja capacidade de julgamento, ou a sabedoria para este julgamento, foi adquirida pela experiéncia. A segunda é
um nifal participio do verbo “entender”, o qual pde em destaque a capacidade de discernimento dos juizes. Poder-se-ia dizer
gue esta caracteristica completa a primeira. Aqueles que sao sabios aprenderam pela experiéncia na vida a serem “entendi-
dos”, o que tem capacidade de discernimento. Finalmente, a palavra yeduim € um qal participio passivo do verbo “saber,

conhecer”. Como perifrase, este participio passivo poderia ser traduzido assim: “aqueles que tém tido saber/conhecer”.
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gue esta agindo como juiz, mas também para quem que, como juiz, estd tomando uma deci-
sdo. Dai se entender por que ele vem sucedido do terceiro elemento de todo este processo
judicial,?® “a justiga”. Como substantivo masculino, ele fala de aquilo que é certo. Assim, to-
mar a decisdo correta é fazer justica. Com a justica feita, aquele a quem a justica foi feita

obteve sucesso?! no julgamento.

Em terceiro lugar, o ultimo elemento desse processo judicial € mishpat. Esta palavra
aparece duas vezes no versiculo 17 (“no julgamento”; “o julgamento”). Ela tem formas de
traducdo diferentes, dependendo da versio: A versdo?? da Sociedade Biblica do Brasil en-
contrada no Antigo Testamento Poliglota traduz as duas ocorréncias assim — “no juizo” e “o
juizo”; a Biblia de Jerusalém — “no julgamento” e “o julgamento”; a Biblia do Peregrino — “na

sentenga” e “a sentencga”.

Olhando a tradugéo apresentada acima: “N&o reconhecereis uma face no julgamen-
to. Ouvireis tanto do pequeno quanto do grande. N&o tereis medo da face de um homem,
porque o julgamento é para o proprio Deus...”, nota-se que a primeira ocorréncia de mishpat
pode corretamente ser traduzida por “julgamento”, entendendo que a palavra acentua o pro-
cesso que esta em desenvolvimento naquele tribunal, principalmente porque a palavra apa-
rece seguida de uma proibicdo para que a pessoa de alguém nao seja reconhecida como

base para se dar uma sentencga no processo judicial.

Aqui ela se aproxima mais do sentido pretendido pela Biblia de Jerusalém, “julga-
mento” e pela tradugao seguida pelo Antigo Testamento Poliglota, “juizo”. Este contexto de
um processo judicial em desenvolvimento pode também ser entendido pela preposicao b e o
artigo h prefixado a palavra mishpat. A preposicédo b pode ser traduzida por “em, dentro de”
e também por “em meio de, entre” (KIRST et alli, 1987, p. 21). Esta forma de traduzir a pre-
posicdo aponta para o contexto em que o processo esta sendo desenvolvido. Além da pre-
posicdo, o verbo ouvir na frase seguinte, “Ouvireis tanto do pequeno quanto do grande”
aponta para um procedimento que deve ser desenvolvido para que a deciséo final no pro-

cesso judicial seja acertada.

20 O emprego do artigo masculino “0” aqui € porque € um tsedeq substantivo masculino, “o que é correto, normal; justica”
(KIRST et alli, 1987, p. 203).

21 Outro significado para tsedeq (KIRST et alli, 1987, p. 203).

22 Biblia Almeida Revista e Atualizada, 22 edigdo, 1993.
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Na segunda ocorréncia da palavra em Deuteronémio 1:17, ela tem mais o sentido de
“sentenga”.?®* Assim, sentenca ndo mira o processo judicial em desenvolvimento, mas o re-
sultado daquele processo — a sentenga que vai condenar um e libertar o outro. Esse sentido
¢é favorecido pelo proprio texto. A declaragao, “Nao tereis medo da face de um homem”, des-
taca que o resultado do julgamento, ou do processo judicial, ndo poderia ser influenciado

pelo que uma pessoa era ou representava.

Assim, a sentenca deveria ser imparcial. Além disso, “porque o julgamento é para o
préprio Deus”, onde o Deus de Israel é colocado como o juiz final e que o resultado seria
considerado como uma sentenca divina. Se 0s juizes decidissem por uma sentenca equivo-
cada, eles estariam expondo a um entendimento errado o préprio Deus. Por isso, decidir por
uma sentenga como se fosse a sentenca do proprio Deus atraia uma grande responsabili-

dade sobre os juizes.

Weinfeld estabelece que as palavras “julgamento e justica estdo relacionadas ao
contexto de justica social dentro de Israel (1995, p. 30). Deste modo, quando o texto comeca
ordenando aos juizes “fazer justica”, o escritor estava ordenando aos juizes um julgamento
justo, o qual somente seria feito se eles se dessem ao trabalho de ouvir — ponto fundamental
no processo de julgamento — cada parte envolvida, para poder estabelecer o julgamento
correto. E por que ouvir antes de fazer justica? Para que, depois de ouvir as partes, 0s jui-
zes tivessem como fazer a justica — diante do que foi dito, decidir quem é certo e quem é

errado e apontar qual a pena, ou ndo, de cada um.

A implicacao disso é que quando a “face”, ou o que cada um representava, era o cri-
tério de justica, de fato ndo haveria justica. Haveria uma perversao porque o direito de um
seria pervertido em detrimento do direito de outro. A justica feita tem a ver com uma deciséo
gue seja livre de pressao de quem quer que seja e que seja tomada de acordo com a vera-

cidade do que aconteceu.

Assim, a justica social era o produto que resultava do trabalho dos juizes formado
pelos juizes, e a deciséo judicial que viria a ser tomada pelos eles, com base na justica feita.

Era social porque ela beneficiaria a sociedade formada pelo gaton e pelo gadol.

Além disso, deve-se levar em consideracado que toda esta “organizacao judicial” era

formada por pessoas do povo, escolhidas por ele, e a quem cabia a fungdo de julgar, o “tu” e

23 Entre as alternativas de traducéo para mishpat esta a opcéo de traduzi-la por “sentenca arbitral, decisdo legal” (KIRST et
alli, 1987, p. 146).
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0 “v6s”, nao ao rei. Em Deuteronémio 17:14-20 ndo é dada ao rei a funcdo de juiz, mas é

dada aqueles que seriam escolhidos (Deuteronémio 1:12-16).

2.2.2 Os textos paralelos de Exodo e Levitico

Exodo 23:3: a testemunha deve ser verdadeira. Deuterondmio 1:17 ndo esta s6 na
sua defesa da justica social em favor do gaton. Outros livros do Pentateuco, Exodo e Leviti-
co, apresentam textos correlatos que, enquanto Deuteronémio 1:16-17 trata como gaton,
esses livros colocam especificamente como sendo um dal (“pobre”). Em Levitico 19:15 pa-
rece haver um refinamento de uma legislacdo mais antiga e que precisou ser adaptada ao
seu tempo, e em Exodo 23:3 onde a proibicdo é dada para aquela acéo judicial que nio
buscasse beneficiar o pobre por ser pobre nem o rico por ser rico. Esse elemento aponta
para uma legislacdo que mostra que a justica social ndo pode ser pendente para um lado.
Se ela é justica social, entdo ela deve ser feita para qualquer membro da sociedade — seja

ele gaton, seja ele gadol.

Os textos citados de Exodo e Levitico ndo apresentam as mesmas figuras que Deu-
terondmio 1:17 apresenta — qaton e gadol. Mas outros elementos correlatos estéo na escrita
desses livros. O primeiro texto, em sua ordem de apari¢cédo dentro da BH, é Exodo 23:2-3.
Estes versiculos pertencem ao bloco de literatura do livro de Exodo denominado de Cdédigo
da Alianga (20:22-23,19). O ambiente a que se relaciona este texto mostra o0 povo em seu
estabelecimento no campo, ou na sua propriedade, e tendo um processo judicial em anda-
mento. O versiculo 2 destaca uma forte proibicdo sobre alguém que esta na condicdo de
julgar para que ele nao distorca uma sentencga por causa da pressao de “muitos”, mesmo

gue isso seja para favorecer um homem pobre (dal).

A palavra para este processo judicial € rib. Ela pode ser traduzida por “contenda”,
“controvérsia”, “disputa”, “causa” (SCHOKEL, 2010, p. 617). O verbo, do qual rib procede,
em sentido primario parece ter sido aquele relacionado ao combate fisico (CULVER, 1980,
p. 845). Mas dai houve desenvolvimentos para a disputa verbal e para a questado judicial
(CULVER, 1980, p. 845). O substantivo rib traz este aspecto de um embate judicial e assim

que ela deve ser entendida pelo contexto em que ela esta colocada dentro de Exodo 23.

Ha um rib. A comunidade esta reunida e ela ja tomou uma decisdo em favor de um
lado da disputa. Diante disso, distorcées poderiam ser feitas. A proibicdo escrita no Cédigo
da Alianca tem os seguintes elementos: primeiro, mesmo que muitos tivessem tomado parti-

do de um lado do rib, a testemunha ndo deveria ser levada a torcer seu testemunho em fa-
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vor do lado da maioria;?* segundo, mesmo que de um lado fosse um dal, a pessoa que tes-

temunhava deveria manter-se firme em suas convicgdes.

Juntamente com o que se tem escrito sobre Exodo 23:2,3, deve-se colocar uma dife-
renciacdo entre a forma como se traduziu o versiculo 3 e a traducéo para portugués de al-
gumas versoes. A BJ traduziu este versiculo da seguinte forma: “nem seras parcial com o
desvalido no seu processo”. A Biblia do Peregrino fez a tradugéo assim: “Nao favoreceras o
poderoso em sua causa”.?® A versdo encontrada no Antigo Testamento Poliglota colocou a

tradugdo desta maneira: “nem com o pobre seras parcial na sua demanda”.?®

O problema encontrado nessas trés versdes para o0 portugués esta na forma como
elas traduziram o verbo ou como foi traduzida a palavra dal. A Biblia do Peregrino entendeu
gue palavra dal deveria ser substituida por gadol, na sua traducdo, enquanto a Biblia de
Jerusalém e a versdo do Antigo Testamento Poliglota entenderam que o verbo deveria ser
traduzido por “ser parcial’.?” O aparato critico da Biblia Hebraica Stuttgartensia apresenta
como hipétese duvidosa a possibilidade de gadol ser entendido no lugar de dal, e cita como
exemplo Levitico 19:15, o qual seréa tratado mais adiante. Mesmo assim, este artigo entende

gue o aparato critico ndo decide por esta possibilidade, mantendo o texto como esta.

O problema com a Biblia de Jerusalém e o Antigo Testamento Poliglota esta no ver-
bo traduzido por “ser parcial’. Ele tem o sentido de “honrar, respeitar, autorizar’ (SCHOKEL,
2010, p. 167). Por sua vez, a Septuaginta traduziu o texto hebraico assim: “e a pessoa pobre
nao mostraras/teras misericérdia no juizo/julgamento”. Primeiro, ela traduziu dal por “pessoa

pobre” e o verbo foi traduzido por um que tem a ideia de “ter ou mostrar misericérdia”.

Diante do que foi assinalado, o texto de Exodo 23:2-3 esta declarando uma proibic&o
de parcialidade na justica. A ordem colocada no versiculo 2 destaca que ninguém deveria
dar um testemunho falso por pressao de um grupo maior. O que o versiculo 3 apresenta é

gque isso ndo deveria ser feito, mesmo que isso viesse a beneficiar um como o dal, um po-

24 O livro de Provérbios 24:28 tem um provérbio que € introduzido por verbo no jussivo, 0 que demonstra que isso ndo era
preocupacéo somente de um legislador ou de uma legislacéo, mas também dos sébios dentro de Israel. Isso indica que o risco
de alguém ser falsa testemunha era grande (“Que tu ndo sejas testemunha sem causa contra teu préximo, e enganes com teus
labios”).

25 “Poderoso” é pontuado por este sinal *, o qual remete a uma observagao onde o tradutor salienta que a palavra é na reali-
dade dal. Numa nota sobre este versiculo, o tradutor coloca o seguinte comentario: “... no v. 3 o texto hebraico I& dal, desvalido,
gue muitos corrigem para gadol, pessoa importante, como o sentido parece pedir” (Biblia do Peregrino, p. 150).

26 Tanto a BJ como a versdo do Antigo Testamento Poliglota traduziram o verbo hdr por “ser parcial”.

27 A BJ e o Antigo Testamento Poliglota ndo d&o justificativa por optarem traduzir o verbo ntr por “ser parcial”.
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bre. Pois alguém poderia entender que por um dal até poderia valer uma excegao a regra.
Mas como o Deus de Israel ndo é parcial, entdo, seu povo, como seu represente na terra,

deveria agir de mesma maneira.

O que isso tem a dizer é que a condi¢cdo social de alguém nédo poderia servir de mo-
tivo para a distor¢do proposital diante da justica para favorecer um lado.?® O livro de Provér-
bios 28:3 mostra que “um homem pobre”, mas com poder, pode ser um instrumento de
opressao contra outros “pobres”: “Um guerreiro pobre e que oprime pobres (é) chuva que
prostra e ndo ha pao”. Para os sabios de Israel, a pobreza de um homem nao era uma con-
dicdo de inocéncia, ou mesmo um meio de produzir violéncia contra outros ha mesma con-
dicao.

Nas Escrituras da Biblia Hebraica, a condi¢céo social nunca é colocada como descul-
pa para se cometer atrocidades contra seu préximo. Se esta era uma preocupagao dos sa-
bios de Israel, muito mais de Moisés em Exodo, Levitico e Deuterondémio, pois poderia ser
gue a condi¢cdo econdmica de alguém poderia atrair complacéncia do povo e de algum dos
juizes. Entretanto, a legislacdo que regia a vida de um, regia a vida de outro, seja pobre,

seja rico.

Deve-se destacar que ha uma diferenca entre o Deuterondmio 1:16-17 e Exodo 23:2-
3: enquanto em Deuterondmio a palavra é dirigida aos juizes, aqui ela é dirigida aquele que
vai responder ou testemunhar?® em um rib. Também mais adiante, em Exodo 23:6 aparece
uma repeticdo do versiculo 3, quase que palavra por palavra.30 Porém, em lugar de dal
aparece ’'ebyon, fazendo com que as duas palavras pertengam ao mesmo campo semanti-
co.

28 Para esta pesquisa, a opcao das versdes apresentadas, em ndo seguir o texto Hebraico nas suas tradugdes, pode ser
justificada ou pela ideologia da “opg&o pelos pobres”, ou por falta de entender que o Deus de Israel leva ao extremo sua opgao
de agir imparcialmente, mesmo que isso viesse a beneficiar um pobre. Para ele, o pobre € um membro de seu povo, e, como
tal, deve apresentar as qualidades exigidas de qualqguer um dos membros de sua comunidade.

29 A segunda parte de Exodo 23:2 trata disso: — “E n&o responderas sobre uma disputa para (te) inclinar atras de muitos para
distorcer/perverter (uma deciséo da corte)”. O verbo ‘nh pode ser traduzido por “testemunhar” que também é “responder” s6
que em contexto judicial, como aqui (SCHOKEL, 2010, p. 507).

30 Notar a tradugao de 23:6: “Nao torceras a sentenga do teu pobre na sua disputa”.
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2.2.3 Levitico 19:15: outro desafio aos juizes

Mas, e Levitico 19:15? Ele afirma algo diferente ou complementar a Deuterondmio
1:16-17 e Exodo 23:2-3? A traduc&o proposta para Levitico 19:15, “N&o faras injustica no
julgamento. N&o levantaras a face do pobre e n&do honraras a face do grande. Julgaras com
justica teu companheiro”, apresenta um paralelo entre os verbos “levantar’ e “honrar”. Esse
paralelo pode ser notado por alguns detalhes a serem desenvolvidos nos paragrafos seguin-

tes.

Em primeiro lugar, o verbo “levantar” tem um conjunto de significados abrangente
gue procede de seu emprego em diferentes troncos verbais do Hebraico. O tronco empre-
gado em Levitico 19,15 é o gal. Entre os sentidos dados na traducdo deste tronco estdo o
de “levantar” e “erguer” (SCHOKEL, 2010, p. 451). Entretanto, Schokel acrescenta que este
tronco pode formar um sintagma3®! com o uso de “face” que, junto com o verbo “levantar”,
pode ter o sentido de “conceder favor ou favoritismo, ser parcial”’, o qual, segundo ele, € um

uso comum dentro da Biblia Hebraica (2010, p. 451).

O verbo “honrar”, por sua vez, além desse sentido, ele também pode ser traduzido
com o sentido de “respeitar” ou “autorizar” (SCHOKEL, 2010, p. 167). O texto de Levitico
19:15 nao est4 proibindo o respeito ou honra que é devida ao ser humano que procura a
justica para dar uma resposta justa a sua questdo. O texto esta falando de uma honra que
acarretara prejuizo ao outro lado que esta tendo uma disputa judicial naquele tribunal. Es-
ses usos dos dois verbos favorecem o entendimento que os dois verbos sao de raizes dife-
rentes, mas apresentam o mesmo significado. Para o autor, a condicao social de uma pes-

soa nao pode ser 0 motivo para ser beneficiado pela justica.

Em segundo lugar, as duas frases comecam com proibicdes para dar a entender que
a ordem negativa dada é para que algo ndo comece a ser iniciado. Além disso, a frase con-
cluinte do versiculo mostra que a inclinagdo da justica deve ser para fazer justica tanto para
0 dal como para o gadol, onde os dois sdo qualificados pela palavra “préximo”, um “concida-
dao0” ou mesmo um “parente” (SCHOKEL, 2010, p. 505), para indicar que os dois pertencem

a mesma comunidade e que sédo conhecidos um do outro.

31 “Uma unidade sintatica, composta por um ou mais vocabulos que forma orac6es” (Wikipédia, vocabulo “Sintagma”, consul-
tada dia 19 de fevereiro de 2013, as 11 horas).
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Diante disso, Levitico 19:15 ilumina o entendimento de Exodo 23:2.3, ao demonstrar
que “julgar com justica teu proximo” é julgar imparcialmente qualquer pessoa que chega
com uma questado ao tribunal e ela tem que ser julgada e condenada, ou ndo, ndo por sua

condicao social, mas por sua culpa ou inocéncia.

Assim, estabelece-se que os trés textos — Deuterondmio 1:16.17, Exodo 23:2.3 e Le-
vitico 19:15 lidam com o mesmo ponto — a imparcialidade deve ser a meta dos juizes ao
julgar, e os que procuram tais juizes devem esperar que seu julgamento seja imparcial, e
gue este independe de sua condicao social, porque é assim que o Deus de Israel julga o

povo que a ele pertence.

H&a, porém, uma unidade do propésito dos textos que € estabelecer uma justica im-
parcial por parte dos juizes, das testemunhas e dos que estardo ali para assistir o julgamen-
to, porém o foco dos trés tem uma pequena diferenga — enquanto os textos de Deuteron6-
mio 1:16-17 e Levitico 19:15 colocam como alvo de suas palavras os juizes, o texto de Exo-
do 23:2-3 mira aquele que vai testemunhar bem como a audiéncia do julgamento em anda-
mento. Todos — juizes, julgados, testemunhas e audiéncia — devem esperar que uma justica

seja tao justa quanto seu Deus.

3. AMBIENTE DA JUSTICA — O PORTAO

No contexto de escrita de Deuterondmio, 0 ambiente da justica era o portdo da cida-
de. Isso pode ser visto com L6 (Génesis 19). Foi & que os visitantes enviados pelo Senhor o
encontraram, assentado na porta. Os homens de Sodoma que cercaram a sua casa, em
busca de seus visitantes, o0 acusaram de querer ser juiz em tudo. Assentado a porta da ci-

dade, ele buscava fazer justica, provavelmente, aos menos afortunados.

Mais tarde encontramos Boaz (Rute 4), o qual, depois de decidir-se por Rute, resolve
o problema das propriedades de Noemi e seu casamento com Rute na porta de Belém. As-
sentado ali, ele resolve aas questdes relacionadas as duas mulheres. Ao que parece, Boaz
era alguém respeitado naguela comunidade. Como essas atividades judiciais eram publicas,
todo o povo que estava ali, bem como aqueles que se assentavam com Boaz, desejou-lhe

grandes bencéos (Rute 4:11).

O evento do dizimo do terceiro ano, um evento solene, é uma instrugédo presente em

Deuterondmio 14:28-28 e 26:12-15, era um momento festivo para os pobres em Israel (levi-

Colloquium: Revista Multidisciplinar de Teologia — ISSN: 2448-2722
Volume 8, Numero 1, Crato — CE setembro de 2023

d. " 10.58882/cllq.v8il

156|



0 PEQUENO E O GRANDE: A JUSTICA NO PORTAO
(DEUTERONOMIO 1.17)

Pedro Evaristo Concei¢ao Santos

ta, 6rfao, vilva e o estrangeiro).3> Como o evento era oficial, incluindo declaracGes publicas
de lealdade ao mandamento divino, feitas pelo fazendeiro doador, e as pessoas atendidas
eram os pobres daquela cidade, entdo é possivel ver que essa festividade de doacédo era
feita na porta da cidade, um lugar publico onde o povo daquela cidade atestaria, ou ndo, as

palavras do doador.

De Vaux (2003, p. 187) destaca que havia em Israel, como em seu mundo contem-
poraneo, trés instancias judiciais: a dos ancidos, a da realeza e a dos sacerdotes. Moisés
instituiu que os ancidos decidissem 0s casos menos complexos, e os mais dificeis deveriam
ser levados a ele (Exodo 18). E possivel que, antes da monarquia israelita, essa divis&o
permanecesse, ficando 0s casos menores para ser resolvido no portdo da cidade, e os ca-
sos de maior complexidade, como os homicidios, por exemplo, a cargo dos sacerdotes e
levitas. Mais tarde, com o inicio da monarquia, principalmente sob Davi (2 Samuel 14) e Sa-
loméo (1 Reis 3), determinados casos foram resolvidos pelos reis. Esses dois casos pareci-

am ser de grande complexidade pois envolvia a morte de pessoas.

No caso de Deuteronémio 1:16,17, o problema entre o gadol e 0 gaton ndo é especi-
ficado, mas a solucdo dessa contenda entre eles deveria ser proporcionada pela justica no
portédo, pelo julgamento dos ancidos daquela comunidade no portdo da cidade, pois nem os

sacerdotes, levitas ou reis sdo mencionados no texto.

CONCLUSAO

Assim, quem é o gaton de Deuterondmio 1:17? Usando os textos de Exodo 23:2,3 e
Levitico 19:15 com o fim de identificar com clareza quem é o gaton notou-se que ele é um
dal, um homem pobre da comunidade. No ambito socioeconémico, ao ser comparado com o
gadol, o gaton é “pequeno”, nao tem a importancia daquele para aquela comunidade, mas

nem por isso ele deve ser subavaliado pela justica.

A relagéo entre gaton e dal foi demonstrada pela relacéo existente por meio da pala-
vra dal presente nos textos de Levitico e Exodo, os quais tratam da mesma questio. Esta
identificacdo mostra que o gaton era alguém que pertencia as camadas dos desfavorecidos
contempladas pela legislacdo do livro de Deuteronémio. Este trabalho comparativo, com os

textos de Deuterondmio, Exodo e Levitico, pontua que o gaton € um dal. Assim, o gaton é

32 Para maiores detalhes desse evento trienal, ver SANTOS, 2019, p. 182-202.
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um dal. Entretanto, também pode ser um estrangeiro (Deuterondmio 1:16), ou mesmo o ir-
mao do gadol. De qualquer forma, ele € economicamente inferior ao gadol, e, provavelmen-

te, dependente dele, principalmente se for um “estrangeiro” ou “irmao” do gadol.

Por outro lado, o relacionamento entre estes textos pode ndo somente ser obtido por
meio da ideia central da imparcialidade no julgamento e por meio da identificacdo do gaton
com o dal, mas também por meio de outro lado na disputa judicial de Deuterondmio 1:17, o
gadol. Em Exodo 23:2-3 é apenas subentendido que ha uma disputa judicial entre duas pes-
soas, sendo que uma é claramente identificada com um dal. Como esta pessoa € um dal, e
ela ndo deve ser tratada de forma diferente apenas por ser dal, o que fica subentendido é
que o que esta no outro lado do processo judicial € um gadol. Enquanto em Exodo 23:2-3
este elemento € subentendido, em Levitico 19,15 ele é declarado: “Nao levantaras a face do

pobre e ndo honraras a face do grande [gadol]”.

Mais uma observacao para finalizar — a imparcialidade ndo é permitida para nenhum
lado: nem para o lado do gaton nem para o do gadol. Como representantes divinos, 0s jui-

zes deveriam tratar tanto um como o outro com justica — da mesma forma.

Nos tempos pré-monarquia, a justica era feita pelos sacerdotes ou pelos ancidos da
cidade. O texto de Deuteronémio 1 pressup®e a justica no portdo da cidade. Esse era o me-
Ihor lugar, pois todos se conheciam e onde a justica deveria ser feita como se fosse acdo do

préprio Deus.
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